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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acordao n.° 67/2025

Sumario: Proferido nos autos de Impugnagdo de Deliberagio tomada por Orgdo de Partido
Politico n.° 2/2018, em que € recorrente Isa Filomena Soares da Costa e recorrido o Conselho de
Jurisdi¢ao do MpD.

Copia:

Do acérdio proferido nos autos de Impugnagdo de Deliberacio tomada por Orgio de Partido
Politico n.° 2/2018, em que ¢ recorrente Isa Filomena Soares da Costa e recorrido o Conselho
de Jurisdicio do MpD.

(Autos de Impugnacdo de Deliberacdo tomada por Orgdo de Partido Politico 2-2018 — Isa
Filomena Soares da Costa vs. CJ-MpD, Ndo-Admissdo por intempestividade na colocagdo do

recurso)
I. Relatorio

1. Isa Filomena Soares da Costa, invocando qualidade de militante do Movimento para a
Democracia (MpD), veio, nos termos do artigo 124 da Lei N. 56/V1/2005, de 28 de fevereiro (Lei
do Tribunal Constitucional), interpor recurso contra o “Acorddo” N. 01/CJ/2018, do Conselho de
Jurisdicado do MpD (CJ-MpD), apresentando os argumentos que a seguir se sintetiza da seguinte

forma:
2. Quanto a admissibilidade:

2.1. Diz ser militante do MpD e cabeca de lista nas elei¢cdes internas desse partido para a
Assembleia Politica Concelhia de Sao Domingos (APC-SD).

~ %

2.2. Alega que o “Acordao” impugnado ndo teria sido ainda legalmente notificado a impugnante.
Todavia, os resultados das elei¢cdes teriam sido publicitados através de uma nota de imprensa do
MpD, datada de 05 de abril de 2018, e colocada no site do partido na internet no dia seguinte

(Doc.2).

2.2.1. Teria sido comunicado a impugnante através de um e-mail que apenas continha os dizeres:
“Junto em anexo o Acorddo sobre a Impugnagdo da Elei¢do do Concelho de Sdo Domingos

apresentada pela candidata Isa Costa”;

2.2.2. Nele ndo se encontrava qualquer referéncia ao facto de este poder ser objeto de

impugnagao junto do Tribunal Constitucional, nem o prazo para o efeito;

2.2.3. Além disso, seria seu entendimento que na administracdo em Cabo Verde a notificacdo por

correio eletronico ndo dispensa a confirmacao por via postal ou por notificagdo pessoal no dia util
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imediato, conforme principio que decorreria do artigo 31, niamero 5, alinea c), e nimero 6, do

Decreto Legislativo N. 18/97, de 10 de novembro. O que nao teria sido feito neste caso concreto;

2.2.4. No caso concreto, por estar representada por advogado, o que deveria contar seria a
notificagdo feita ao seu representante, ndo se compadecendo esta com um simples envio do

“acordao” via internet dado aos requisitos especiais estabelecidos para este tipo de notificagdo;

2.2.5. Perante o que para ela seria um incumprimento, defende que os cidadaos tém o direito de
serem notificados dos atos que lhes digam respeito ou que apreciem as suas pretensdes “na forma
prevista na lei”. Conforme o disposto no artigo 245, alinea c¢), da CRCV e o principio que decorre
do artigo 39, namero 1, alinea a), do Decreto Legislativo N. 2/95, de 20 de junho. Direito analogo
a direitos, liberdades e garantias individuais, com forca vinculativa imediata e de aplicabilidade

direta a luz das disposi¢des conjugadas dos artigos 18 e 26 da Constituicao.

2.2.6. Acrescenta que, ndo tendo a notificacdo observado os seus elementos essenciais, seria um
ato nulo, por forca do disposto na alinea d) do artigo 19 do Decreto Legislativo N. 15/97, de 10
de novembro. Além disso, diz que tais atos seriam juridicamente ineficazes até que fossem
notificados aos destinatarios, na forma da lei, ou até ao comeco da sua execucdo, sendo isso
necessario para que se iniciasse a producao dos seus efeitos (artigo 10, nimeros 7 € 9 do Decreto
Legislativo N. 18/97, de 10 de novembro);

2.2.7. Entende, por isso, que, neste caso concreto do “Acoérdao” impugnado, sé teriam comegado
a produzir-se efeitos com a sua publicitagdo por nota de imprensa do MpD, a 5 de abril, o que
faria da presente impugnacdo tempestiva, a luz dos artigos 50 da Lei n® 56/VI/2005, e 136,

numero 1, € 137, nimero 2, do CPC.
3. Quanto aos factos:

3.1. Alega que as elei¢des validadas pelo “Acorddao” impugnado teriam sido manifestamente

irregulares e opacas, sendo por isso invalidas.

3.2. Explica, de seguida, que a 11 de junho de 2017, teriam sido realizadas elei¢des para a
Assembleia Politica Concelhia de Sao Domingos, as quais teriam concorrido a impugnante e 0s

Senhores Emanuel Lopes e Francisco Moreno, ambos militantes do MpD.

3.2.1. No entanto, estes dois militantes ¢ o mandatario de um deles, a pretexto de uma
discordancia com a composi¢do das mesas das assembleias de voto, teriam obstado a continuacao
da votagdo, que se teria iniciado normalmente, em oito das dezasseis assembleias de voto,
apoderando-se das urnas e dos boletins de voto, e interrompendo o funcionamento das mesmas
(Doc. 3);
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3.2.2. Nas restantes oito assembleias de voto, as elei¢des teriam decorrido normalmente, e teriam
sido apurados 137 votos para a impugnante e 116 votos para as duas restantes candidaturas em

conjunto (Doc. 4 e Doc. 5);

3.2.3. O GAPE, o6rgao central independente do MpD, encarregado da organizagao e controlo dos
processos eleitorais internos do partido, teria deliberado no sentido de que anular toda a elei¢do
seria um ato desproporcional e de ordenar a continuagdo do processo eleitoral em S. Domingos

com as eleigdes apenas nas oito mesas em que teriam sido interrompidas;

3.2.4. No seu entender, tendo em conta tais ocorréncias, as eleigoes de 25 de marco, nas mesas
em que a votacdo de 11/06/2017 teria decorrido normalmente, seriam ilegais e deviam ter sido
declaradas globalmente nulas porque teriam posto em causa a seriedade, liberdade e
democraticidade do escrutinio eleitoral no partido e a solugdo encontrada para resolver o
problema, seria suscetivel de influenciar o resultado global da eleicdo. Por isso, ndo tendo
declarado a nulidade das elei¢des o CJ-MpD teria violado os artigos 193, nimero 3, do Cédigo
Eleitoral (CE), e os artigos 23 ¢ 22, nimero 8, do Regulamento Eleitoral (RE);

3.2.5. Além disso, refere que o apuramento geral impugnado teria sido feito por uma assembleia
manifestamente ilegal porque constituida por uma maioria de pessoas feridas de
incompatibilidade, de acordo com o artigo 66, nimero 1, alinea b), dos Estatutos, pelo facto de
serem, publica e notoriamente, integrantes do Grupo Parlamentar do MpD, ndo podendo ser
membros da GAPE;

3.2.6. O apuramento geral, nesses termos, teria sido realizado por assembleia que ndo poderia ter
sido tida como constituida, acrescendo a isso o facto de dois dos trés membros da dita assembleia
de apuramento de votos, o Senhor Carlos Varela Semedo ¢ a Senhora Leila Varela serem irmaos,
o que configuraria um claro impedimento por for¢a do principio que decorre do previsto no artigo
22, namero 1, alineas b) e h), do Decreto-Legislativo N. 2/95 de 20 de junho;

3.2.7. Alega que, além de ser situagdo inaceitavel em eleigdes democraticas, por ser exigivel a
administracdo eleitoral maior equidade e rigor e a transparéncia imposta pelo principio que consta
do artigo 240 da CRCYV, estar-se-ia perante um caso de claro impedimento, ao abrigo do disposto

no artigo 22, nimero 1, alineas b) e h), do Decreto-Legislativo N. 2/95 de 20 de junho.

4. Ja na parte destinada as conclusdes faz as apreciagdes que abaixo se transcreve, na parte

essencial:

4.1. As eleigdes impugnadas eram nulas por razdes que ela aponta, sendo tal vicissitude de

conhecimento oficioso e passivel de ser invocada a todo o tempo por qualquer interessado.

4.2. A recusa de apreciacdo da nulidade das atas por ndo terem sido reclamadas nas assembleias

de voto violaria o principio constitucional da tutela jurisdicional efetiva.
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4.3. O Acordao impugnado teria feito errada aplicacdo das leis e regulamentos aplicaveis,
violando designadamente os principios de Direito que decorrem dos artigos 240, nimero 1, e 245,
alinea e), da Constitui¢do, do artigo 193, numero 3, do CE, aplicavel subsidiariamente por forga
do artigo 23 do Regulamento Eleitoral; do artigo 66, numero 1, alinea b) dos Estatutos do MpD;
do artigo 19, numero 1, corpo e alinea g), 2 ¢ 3 do Decreto Legislativo N. 15/97, de 10 de
novembro; do artigo 286 do Cddigo Civil; do artigo 22, nimero 1, alinea a), e do artigo 35,

numero 3, do Decreto Legislativo N. 2/95, de 20 de junho.
4.4. O Acdérdao impugnado padeceria de vicio de violagado de lei.

4.4.1. Por isso deveria ser revogado ¢ as elei¢des para o APC de S. Domingos realizadas a 25 de
marco p.p. anuladas, determinando-se a realizagdo de novas elei¢cdes apenas nas assembleias de

voto em que haviam sido interrompidas a 11 de junho de 2017.

4.5. Seriam interessados a notificar, o MpD e a também candidata Isa Gandira, residente em S.

Domingos.

4.6. Diz ter juntado duplicados legais, procuragdo a advogado e onze documentos.

4.7. A petigdo veio instruida com um conjunto de onze documentos.

5. Protocolada junto a secretaria do Tribunal Constitucional no dia 11 de abril de 2018,

5.1. Por despacho do Juiz Conselheiro Relator, de 20 de abril de 2018, foi ordenada a citagao do
MpD, para, no prazo de cinco dias, responder ao presente recurso, acompanhando a sua resposta
da ata da elei¢cdo, dos requerimentos apresentados nas instancias internas pela ora recorrente, das
deliberagdes dos competentes Orgdos e de outros documentos que fossem pertinentes para a
apreciagdo do recurso.

5.2. A resposta ao Despacho do Relator daria entrada no Tribunal Constitucional no dia 26 de
abril de 2018. Todavia, pela mesma vir assinada pelos membros do Conselho de Jurisdigdo do
MpD, os quais ndo teriam competéncia para representar o partido em juizo, foi prolatado novo
Despacho concedendo ao Secretario Geral do Partido, que nos temos da alinea d) do nimero 1 do
artigo 46 dos Estatutos do MpD, ¢ quem representa o partido em juizo e fora dele, cinco dias para
sanar a irregularidade de representagdo, de acordo com o disposto nos niumeros 1 e 3 dos artigos
7°, 22,23, e nimero 1 do artigo 145, todos do Codigo do Processo Civil.

5.3. Em resposta, que viria a dar entrada na secretaria do TC a 4 de julho de 2018, o Senhor

Secretario-Geral do MpD teceria as consideragdes que abaixo se resume:

5.3.1. O recurso deveria ser liminarmente indeferido porque manifestamente intempestivo.
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5.3.2. A impugnante teria omitido na sua pe¢a de recurso que, assim como tinha sido notificada
do acordao impugnado através de e-mail, também ela tinha interposto o seu recurso para o CJ-
MpD através dessa mesma via, aquando da sua inconformacdo com o apuramento geral e do

resultado da elei¢ao Concelhia de Sio Domingos.

5.3.3. Teria sido também através de e-mail enviado, a 27 de margo, que o advogado constituido
da impugnante dirigiu-se ao Presidente do Conselho de Jurisdigdo do MpD, com conhecimento

de todas as figuras de proa do partido;

5.3.4. O Advogado constituido da impugnante, o Dr. Gabriel Furtado, teria também enviado a

peticdo do recurso e a competente procuragao forense em dois anexos por correio eletronico;

5.3.5. Ademais, esta seria a forma de comunica¢do adotada no MpD. Teria sido o meio pelo qual
a candidata Isa Costa teria sido notificada para se pronunciar aquando do inquérito levado a cabo
pelo CJ para apurar os acontecimentos das elei¢des em S. Domingos. Assim como também

teriam sido enviados todos os recursos, reclamacdes e protestos decididos;

5.3.6. Teria sido nesses termos que a impugnante € o seu advogado constituido teriam tomado
conhecimento do Acordao do CJ, no dia 29 de marco de 2018, em resposta ao email que tinham

enviado com a sua peti¢ao de recurso;

5.3.7. Tendo o recurso apenas dado entrada no TC no dia 11 de abril, o mesmo seria

extemporaneo nos termos do niimero 4 do artigo 124 da Lei do Tribunal Constitucional.

5.3.8. Seria doutrina firme de que todo o processo eleitoral decorre segundo um sistema faseado
em cascata ficando sanadas eventuais irregularidades ocorridas numa fase anterior e que nao
tenham sido tempestivamente impugnadas (principio da aquisi¢do progressiva dos atos do

processo eleitoral);

5.3.9. Nio deixaria de ser um caso de abuso de direito — na modalidade de venire contra factum
proprium — o pretendido pela recorrente, na medida em que teria tido um comportamento anterior
suscetivel de ter sido baseado numa situacdo objetiva de confianca, quando apresentou a sua
candidatura perante a GAPE, conhecendo todos os elementos do mesmo, sem nunca ter
apresentado qualquer protesto ou reclamagao, para logo apds o resultado das eleigdes, vir por em
causa a compatibilidade desses elementos que antes teriam legitimidade para constituirem a

Assembleia de Apuramento Geral.

5.3.10. Nao assistiria por isso razao a recorrente nessa parte, por nao haver nada que impedisse

dois irmaos de estarem na mesma mesa;

5.4. Termina reiterando que o Tribunal Constitucional ndo deveria conhecer o recurso eleitoral

por extemporaneidade e, caso assim nao entenda, deve julgar o recurso improcedente por falta de
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fundamento que contrarie o acérdao do ClJ.

6. Os presentes autos viriam a ser redistribuidos por sorteio, no dia 31 de julho de 2025, ao

Venerando Juiz Conselheiro Pina Delgado, conforme a Deliberagdo N. 2/2025.

6.1. Tendo em conta a possibilidade de a apreciacdo do recurso ser inttil, ao ponto de poder nao
justificar que fosse conhecido e decidido no mérito, conduzindo a extingdo da instincia, por
Despacho de 4 de agosto de 2025, o Relator ordenaria que, antes de ser submetido a conferéncia
para julgamento, fosse notificado o partido recorrido, para, no prazo de cinco dias, através da

entidade que o representa em juizo, prestasse informagdes sobre se:
6.1.1. A lista eleita encabegada pela entdo candidata Isa Gandira mantém-se em fungdes;

6.1.2. Foram realizadas elei¢des para a Assembleia Politica Concelhia de Sio Domingos depois

de 2018 e, se positiva a resposta, solicitar-lhe a remessa dos documentos respeitantes as mesmas;
6.1.3. A atual composi¢ao dos orgaos da estrutura concelhia desse partido em Sao Domingos;

6.1.4. Notificar ainda a recorrente, através do seu mandatirio e pessoalmente, sobre a
possibilidade aventada no paragrafo primeiro de inutilidade superveniente da lide, para, em

querendo, se pronunciar.

7. Notificados do Despacho acima referido, no mesmo dia em que fora proferido, em resposta,
apenas daria entrada no Tribunal Constitucional, no dia 6 de agosto, um email enviado pelo Sr.
Keita Correia Monteiro, com o seguinte teor: nos autos de Recurso Contencioso de Impugnagao
N. 02/2018, em que ¢ recorrente Isa Filomena Soares da Costa e entidade recorrida o Conselho de
Jurisdi¢gao do MpD — Movimento para a Democracia, segue em anexo as informacdes solicitadas,

com jung¢do dos documentos de suporte.

8. Marcada sessdo de julgamento para o dia 19 de agosto de 2025, nessa data se realizou, com a
participagao dos Juizes Conselheiros Efetivos José Pina Delgado e Aristides R. Lima e, por forga
da auséncia justificada do Venerando JC Jodo Pinto Semedo, do Juiz Constitucional Substituto
Evandro Rocha, além do Senhor Secretdrio do TC, dela decorrendo a decisdo que se segue

acompanhada dos fundamentos articulados infra.
I1. Fundamentacao
1. Da leitura dos autos retira-se a seguinte factualidade:

1.1. A recorrente ¢ militante do MpD e foi candidata nas elei¢cdes internas para a Assembleia
Politica Concelhia de Sio Domingos de 11 de junho de 2017.

1.2. Dado a ocorréncia de irregularidades em oito mesas de assembleias de voto nessas elei¢des,
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na reunido ordindria da Comissdo Politica nacional do MpD, de 04/12/2017, determinou-se que
se instaurasse um processo disciplinar aos candidatos Emanuel Lopes e Francisco Moreno e
ficado ainda a recomendacdo do Presidente do partido no sentido de serem marcadas novas
eleigcdes (fls. 80 dos autos), aparentemente, sem especificar se seriam eleicdes gerais ou parciais,

relativas apenas as 8 mesas onde tinham ocorrido as irregularidades.

1.3. As novas elei¢des parciais viriam a ser realizadas no dia 25 de margo de 2018, tendo a
candidata Isa Costa interposto recurso da deliberagdo de apuramento das mesmas, que veio a ser
julgado improcedente através do Acorddao N. 01/CJ/2018 do Conselho de Jurisdi¢do do MPD.

1.4. Nao se conformando com tal decisdo, a Sra. Isa Costa interpos recurso de impugnacgdo das

referidas elei¢des junto ao Tribunal Constitucional.

2. Em relacdo a admissibilidade deste pedido, deve-se registar, sem considerar ainda certos
aspetos que estejam ligados de forma estreita as questdes colocadas, seguindo a mesma linha do
que se fez no Acorddao 18/2017, de 31 de julho, Maria Sameiro de Barros v. PAICV , sobre a
violagdo do principio do contraditorio e do dever de fundamentacdo das decisoes por orgdo
jurisdicional partidadrio, Rel: JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, I Série, N. 47, 8 de
agosto de 2017, pp. 1041-1049, o seguinte:

2.1. O Tribunal Constitucional ¢ competente, seguindo-se, para tanto, a propria qualificagdo
genérica feita pela autora no sentido de que esta a interpor recurso com fulcro no artigo 124 da
LTC, tendo em conta o que o artigo 124, nas partes relevantes para o que se discute, prevé que
“l. As eleigdes de titulares de oOrgdos de partidos politicos podem ser impugnadas
contenciosamente no Tribunal Constitucional por qualquer militante, que na eleicdo em causa

seja eleitor ou candidato”.

2.2. O pressuposto da legitimidade também pode ser facilmente ultrapassado, porquanto a
recorrente, além de mostrar interesse processual em demandar, €, nos termos do artigo 124,

numero 1, in fine, militante que se candidatou as elei¢des concelhias que pretendia impugnar.

2.3. Em relagdo a tempestividade, o que se verifica, a partir da leitura dos autos, ¢ que a
recorrente, apesar de admitir ter sido notificada através de mensagem enviada para a sua caixa de
correio eletronica e do seu respetivo mandatario, no dia 29 de margo de 2018, entende que tal
notifica¢do nao teria produzido os seus efeitos porque a mesma nao dispensaria a confirmagao
por via postal ou por notificacdo pessoal no dia util imediato, conforme principio que decorreria
do artigo 31, numero 5, alinea c), e nimero 6 do Decreto Legislativo N. 18/97, de 10 de

novembro.

3. No entanto, esse argumento por si s6 depende de uma premissa que o Tribunal Constitucional
ndo pode aceitar, porquanto trata um partido politico como se fosse um 6rgdo da administragdo

publica, ainda mais central, ¢ um procedimento jurisdicional partidario como se de procedimento
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administrativo se tratasse, a acreditar na legislacdo que repescou

3.1. Quando o Tribunal j4 havia tomado posi¢do sobre a natureza dessas entidades, no acérdao

supramencionado;

3.2. No sentido de que “[n]aturalmente, partidos politicos ndo sdo associacdes comuns de direito
privado porque tém finalidades especiais ligadas a representacdo politica e a governagdo da
Republica. Dai o proprio legislador constituinte permitir-se, como contrapartida a essas
possibilidades publicas abertas, impor-lhe a obrigatoriedade de, além das proibi¢des extensas do
ponto de vista das suas finalidades — vedando-se os que tenham dmbito regional ou local ou que
se proponham a objetivos programaticos desta natureza; se proponham utilizar meios subversivos
ou violentos na prossecucao dos seus fins ou que tenham forca armada ou natureza paramilitar - a
adogdo de principios de organizacdo e expressao democraticos” (2.6), mas “[d]ito isto, todavia, o
proprio legislador constituinte ndo quis nem impor padrdes Unicos de organizacdo democratica,
nem projetar de forma integral o modelo aplicavel a Republica aos partidos politicos fixando as
devidas distingdes entre os 6rgdos nacionais e os restantes e entre elei¢ao direta pelos filiados ou
por assembleia representativa destes, reiterando esses principios por meio do artigo 20 da Lei de
Partidos Politicos. Portanto, sendo certo que, pelos motivos apontados, o legislador constituinte
sentiu a necessidade de fazer que a democracia, enquanto valor estruturante da Republica, se
projete para dentro dos partidos politicos, ndo deixou de considerar que estes ainda assim mantém
grande liberdade para definir a sua organizagao interna e o seu modo de funcionamento desde que

estes se mantenham dentro do espirito democratico” (Idem).

4. Por conseguinte, os regimes de comunicagdes internas ao Partido t€ém que necessariamente
decorrer de normativos e praticas do proprio ¢ ndo da aplicagdo direta de normas legais que
vinculam os 6rgdos da Republica, tendo esta Corte Constitucional prevenido num outro acordao
que “o Tribunal assenta o seu escrutinio nas normas legais diretamente aplicaveis aos partidos
politicos, mormente a Lei dos Partidos Politicos, e, na auséncia de determinacao legal, ao proprio
Direito do Partido, criado pelos seus 6rgaos, para, nomeadamente, se auto-organizar ¢ se auto-
regrar, incluindo as remissdes que entenda fazer a lei geral” (Acdrdao 19/2025, de 30 de abril,
Jorge Lima Delgado Lopes vs. CNJF-PAICV, Improcedéncia por ndo ter ficado demonstrado que
a Deliberagdo impugnada violou gravemente regras partidarias essenciais relativas a
competéncia ou regras essenciais sobre o funcionamento democrdtico do PAICV, Rel: JCP Pina
Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 48, 11 de junho de 2025, pp. 30-70, 2.2.1).

4.1. Neste sentido, o que estabelecia o artigo 22 do Regulamento Eleitoral ¢ que “a decisdo do

recurso sera imediatamente comunicada ao recorrente € ao GAPE”.

4.2. Ora, se ela deve ser comunicada imediatamente terda de o ser pela via mais expedita,
nomeadamente considerando que se esta no meio de um periodo eleitoral, € no quadro de um

normativo que preveé prazos muito curtos para a pratica de atos processuais e decisorios.
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4.3. De tal sorte a ser ilogico que, conforme parece ser a pretensdo da recorrente, uma notificagao
por via eletronica, tivesse de ser confirmada por via postal ou por notificagdo pessoal no dia ttil
imediato, ndo se entendendo qual seria o proposito disso se, com a primeira comunicacdo, a
recorrente tem todos os elementos para tomar conhecimento da decisdo e respetivos fundamentos

e poder, em querendo, impugna-la.

4.4. O proprio Tribunal Constitucional tem ampla jurisprudéncia sobre a questdo da notificacao,
considerando, no geral, que desde que se consiga provar que o recorrente e/ou o seu mandatario
tomaram conhecimento do ato que lhes foi comunicado, ficando em condi¢des de recorrer do

mesmo, nao haveria violagao dos seus direitos fundamentais associados a notificagao (.....).

4.4.1. A jurisprudéncia firmada por esta Corte sobre a matéria em discussdao, como se pode ver
pelo expresso no Acorddo 50/2019, 27 de dezembro, Luis Firmino v. STJ, sobre violagcdo do
direito ao recurso e a defesa em processo penal por auséncia de notificagcdo pessoal e direta de
acorddo condenatorio, Rel: JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 14, 4 de
fevereiro de 2020, pp. 337-347, 2., vai no sentido de que, do ponto de vista constitucional, o que
interessa € o recorrente, enquanto arguido, titular de uma garantia de defesa em processo penal,
de uma garantia de recurso em processo penal e de uma garantia a um processo justo e equitativo,
tomar conhecimento de uma decisdo judicial impugnével ou passivel de qualquer meio de reagao.
Ja “[a] forma concreta como o sistema juridico ordinario o faz e as presungdes que a este respeito
acolhe desde que realizem esse fim sdo legitimas enquanto questdes de mera legalidade. Assim,
relevante € que o arguido tenha conhecimento da decisdo contra ele proferida. Esta ¢ a exigéncia
do contraditorio, da ampla defesa, do direito ao recurso e do direito ao amparo”. Veja-se ainda o
disposto no Acordao 13/2020, de 23 de abril, Antonio Zeferino de Oliveira e Rafael Alves Lima v.
STJ, sobre violagdo do direito ao recurso e a defesa em processo penal por auséncia de
notificagdo pessoal e direta de acorddo, Rel: JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1
Série, N. 86, 23 de julho de 2020, pp. 1710-1716, 5.2.3-5.4; Acorddao 19/2020, de 8 de maio,
Paulo Alexandre Monteiro Ramos Andrade v. STJ, sobre garantia de ndo ser mantido em prisdo
preventiva fora dos prazos legais, Rel: JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N.
86, 23 de julho de 2020, pp. 1836-1847, para. 4.3.1; Acorddo 39/2021, de 30 de agosto, Alex
Saab v. STJ, referente a aplicagdo de normas inconstitucionais no julgamento de detengdo de
pessoa, no julgamento do processo de extradi¢do e na autorizagdo de extradi¢do e recusa de
aplicagdo de norma hipotética  decorrente de instrumentos internacionais  por
inconstitucionalidade, Red. JC Pina Delgado; JC Aristides R. Lima e JCP Pinto Semedo,
publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 100, 15 de outubro de 2021, pp. 2508-2570, 3.2.1;
Acordao n° 34/2022, de 5 de agosto, Maria Augusta v. STJ, sobre violagdo de posi¢do juridica de
receber comunicagdo de decisoes penais desfavoraveis e do direito ao recurso, Rel: JC Pina
Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 94, 28 de setembro de 2022, pp. 1952-1954, 1
e ss); Acorddao 81/2023, de 22 de maio, José Eduino Moreira Lopes v. STJ, Rel: JC Pinto
Semedo, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 66, 15 de junho de 2023, pp. 1376-1384;

), EremroNico | Série | n°® 85 12 de setembro de 2025 | P4g. 18

A2025/51/BO85/23720 | Acé6rdao n.° 67/2025



A\

Acorddo 169/2023, de 31 de outubro, Chidiebere Venatus Obele dos Santos v. STJ , Rel: JC Joao
Pinto Semedo, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 122, 30 de novembro de 2023, pp. 2444-
2449, 10., paragrafo 3° Acordao 171/2023, de 21 de novembro, José Fonseca v. STJ, Inadmissdo
por auséncia manifesta de violacdo de direito, liberdade e garantia e por rejei¢do anterior de
recurso de amparo com objeto substancialmente igual, Rel: JC Pina Delgado, publicado no
Boletim Oficial, 1 Série, N. 122, 30 de novembro de 2023, pp. 2464-2472, 8.2.2.; Acordado
173/2023, de 23 de novembro, Crisolita do Livramento v. STJ, Inadmissdo por manifesta
inexisténcia de violagdo de direito, liberdade e garantia e por existéncia de recurso com objeto
substancialmente igual rejeitado, Rel: JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N.
122, 30 de novembro de 2023, pp. 2480-2488, 8.3; Acorddo 175/2023, de 27 de novembro,
Amadeu Fortes de Oliveira v. STJ, Admissdo Parcial de Condutas Impugnadas, Rel: JCP Pina
delgado, publicado no Boletim Oficial, N. 122, de 30 de novembro de 2023, pp. 2497-2515, 8.1.2.

4.4.2. Se assim ¢ em processo penal, onde pode estar em causa a violagdo de direitos
fundamentais como a liberdade sobre o corpo, muito menos razdes haveria para ser diferente em
processo de impugnagdo de eleigdes internas para 6rgdos partidarios, tendo em conta o principio
da interven¢do minima nestas questdes observado pelo Tribunal Constitucional (Acordao
18/2017, de 31 de julho, Maria Sameiro de Barros v. PAICV , sobre a violagdo do principio do
contraditorio e do dever de fundamentacdo das decisoes por orgdo jurisdicional partidario, Rel.
JC Pina Delgado, passim; Acorddo 20/2022, de 22 de abril, Mario Lopes Moniz v. PTS, Rel. JC
Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, I Série, N. 65, 1 de julho de 2022, pp. 1601-1604; do
Acordao 30/2022, de 27 de julho, Samuel Evora de Almeida Vaz Monteiro v. Conselho de
Jurisdicdo do MPD, sobre impugna¢do de anulacdo de eleigcoes partidarias concelhias com
fundamento em pratica de irregularidades e ilegalidades cometidas durante processo eleitoral,
por desrespeito do principio do contraditorio e falta de concretizagdo dos pressupostos de
fundamentagdo da anulagdo, Rel. JC Pina Delgado, publicado no Boletim Oficial, 1 Série, N. 94,
28 de setembro de 2022, pp. 1935-1940; e do Acorddo 44/2023, de 4 de abril, Orlando Pereira
Dias v. Conselho de Jurisdi¢do do MPD, Rel. JC Pinto Semedo, publicado no Boletim Oficial, 1
Série, N. 44, 21 de abril de 2023, pp. 1041-1042; Acordao 19/2025, de 30 de abril, Jorge Lima
Delgado Lopes vs. CNJF-PAICV, Improcedéncia por ndo ter ficado demonstrado que a
Deliberagdo impugnada violou gravemente regras partidarias essenciais relativas a competéncia

ou regras essenciais sobre o funcionamento democratico do PAICV, Rel: JCP Pina Delgado, 2.2-
2.3).

4.5. Além do mais, ainda que esta Corte ndo tenha elementos suficientes para estabelecer que a
pratica do partido era proceder as notificagdes de decisdes incidentes sobre recurso através de
meios eletrénicos, parece claro que neste caso concreto era esta a metodologia de comunicagao
seguida, ao ponto de a propria recorrente ter usado esta via para submeter o seu recurso. Se assim

o fez, ndo podia esperar uma resposta de um outro modo, o que ndo faz o minimo sentido.
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4.6. Portanto, considerando que a impugnante foi notificada do Acérdao N. 01/CJ/2018 do
Conselho de Jurisdigdo do MPD, no dia 29 de margo de 2018, como ela mesma admite na sua PI,
teria até ao dia 3 de abril do mesmo ano, as 23:59, caso enviasse o seu requerimento através de
correio eletronico, para interpor o seu recurso, nos termos do numero 4 do artigo 124 da Lei do

Tribunal Constitucional.

4.7. Todavia, o seu recurso so viria a dar entrada na secretaria deste Tribunal, a 11 de abril de
2018, oito dias apdés o término do prazo para o efeito, sem que tenha apresentado qualquer
justificag¢do sobre possivel impedimento para fazé-lo dentro do prazo previsto na lei do processo.
Ao invés, defende tese segundo a qual a notificag@o por correio eletronico ndo teria produzido os
seus efeitos porque a mesma ndo dispensaria a confirmagdo por via postal ou por notificacao
pessoal no dia util imediato, conforme principio que decorre do artigo 31, nimero 5, alinea c), e
numero 6, do Decreto Legislativo N. 18/97, de 10 de novembro, legislagao que nem proxima nem

remotamente pode ser aplicada a um partido politico.

4.8. Por essa razdo, o seu recurso s6 pode ser tido por extemporaneo, ndo sendo necessaria a

verificagdo dos restantes pressupostos de admissibilidade.

5. Em todo o caso, ainda que se verificasse o cumprimento dos pressupostos de admissibilidade

na sua globalidade, admitindo-se a tempestividade,

5.1. Pelo facto de terem ja ocorrido eleicdes para a comissdo politica do partido em Sao
Domingos, a 20 de julho do corrente ano, uma decisdo sobre o presente recurso, relativo a
eleicdes concluidas em 2018 em Siao Domingos ndo teria qualquer efeito pratico para a

recorrente, traduzindo-se numa situacao de inutilidade superveniente da lide.
5.1.1. Isso porque o mandato ja foi exercido por quem foi declarado vencedor;

5.1.2. Outras elei¢des j& foram realizadas, inclusive uma seguinte que elegeu a recorrente como

Presidente da Mesa da Assembleia Politica Concelhia de Sdo Domingos;

5.2. Nao se justifica igualmente qualquer intervencdo a partir de um prisma objetivo, ja que,
considerando o principio da ingeréncia minima, ndo ha qualquer interesse geral resultante de uma
disputa partidaria, a menos que se tenha atingido algum valor estruturante da Republica, o que,

decididamente, ndo era o caso.
II1. Decisao

Nestes termos, os Juizes Conselheiros reunidos em plendrio decidem ndo admitir o presente
recurso de impugnacdo de elei¢des de titulares de 6rgdos de partido politico por intempestividade

na sua colocacao.

Registe, notifique e publique.
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Praia, 27 de agosto de 2025
José Pina Delgado (Relator)
Aristides R. Lima

Evandro Tancredo Rocha

(Nao assina o Acorddo por se encontrar ausente - parte final do n.° 1 do artigo 150.° do
CPC, aplicavel ex vi do art.® 50° da Lei do Tribunal Constitucional)

Esta Conforme

Secretaria Judicial do Tribunal Constitucional, aos 27 de agosto de 2025. — O Secretario, Jodo

Borges.
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